
 

 

บทที่ 4 

ผลการทดลอง 

โครงงานปริญญานิพนธ์ฉบับนี้นำเสนอการประมวลผลการแปลงใบเสร็จรับเงินเป็นตัวพิมพ์

อัตโนมัติ (Automated Receipt Digitization) ซึ่งบทความนี้จะประกอบด้วยตัวอย่างผลการทดลอง

ของกระบวนการ Pre-process และผลการทดลองในการประเมินประสิทธิภาพที่ได้จาก Model โดยจะ

แบ่งการทดลองออกเป็น 2 ส่วน คือ เปรียบเทียบประสิทธิภาพการรู้จำโดยการปรับค่า Optimizers 

และ เปรียบเทียบประสิทธิภาพการรู้จำจากสถาปัตยกรรม CNN ร่วมกับ RNN 

4.1 ผลการทดลองข้ันตอนการ Pre-process 

ในขั้นตอนนี้ จะแสดงผลการทดลองการเตรียมภาพเพ่ือนำไปประมวลผล โดยประกอบไปด้วย 

7 ขั้นตอน  

ตารางท่ี 4.1 ตัวอย่างการทำงานของขั้นตอนการ Pre-process ภาพที่ 1 
ขั้นตอนที่ ภาพ การทำงาน 

1 

 

ภาพ input 

2 

 

ทำ Median Blur 
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ตารางท่ี 4.1 ตัวอย่างการทำงานของขั้นตอนการ Pre-process ภาพที่ 1 (ต่อ) 
ขั้นตอนที่ ภาพ การทำงาน 

3 

 

แปลงภาพ RGB 
เป็น Gray Scale 

4 
 
 
 
 
 
 
 

 

แปลงภาพ Gray 
Scale เป็น 

Binary โดยใช้ 
Otsu Algorithm 

 
 

5 
 
 
 
 
 
 
 

 

ทำ Dilation 
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ตารางท่ี 4.2 ตัวอย่างการทำงานของขั้นตอนการ Pre-process ภาพที่ 2 
ขั้นตอนที่ ภาพ การทำงาน 

1 

 

ภาพ input 

2 

 

ทำ Median Blur 
 
 
 
 
 

 

3 

 

แปลงภาพ RGB 
เป็น Gray Scale 
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ตารางท่ี 4.2 ตัวอย่างการทำงานของขั้นตอนการ Pre-process ภาพที่ 2 (ต่อ) 
ขั้นตอนที่ ภาพ การทำงาน 

4 
 
 
 
 
 
 
  

แปลงภาพ Gray 
Scale เป็น 

Binary โดยใช้ 
Otsu Algorithm 

 
 

5 
 
 
 
 
 
 
 

 

ทำ Dilation 

ตารางท่ี 4.3 ตัวอย่างการทำงานของขั้นตอนการ Pre-process ภาพที่ 3 
ขั้นตอนที่ ภาพ การทำงาน 

1 

 

ภาพ input 
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ตารางท่ี 4.3 ตัวอย่างการทำงานของขั้นตอนการ Pre-process ภาพที่ 3 (ต่อ) 
ขั้นตอนที่ ภาพ การทำงาน 

2 

 

ทำ Median Blur 
 
 
 
 
 
 

3 

 

แปลงภาพ RGB 
เป็น Gray Scale 

4 
 
 
 
 
 
 
  

แปลงภาพ Gray 
Scale เป็น 

Binary โดยใช้ 
Otsu Algorithm  

 
 

5 
 
 
 
 
 

 
  

ทำ Dilation 
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ตารางท่ี 4.4 ตัวอย่างการทำงานของขั้นตอนการ Pre-process ภาพที่ 4 
ขั้นตอนที่ ภาพ การทำงาน 

1 

 

ภาพ input 

2 

 

ทำ Median Blur 
 
 
 
 
 

 

3 

 

แปลงภาพ RGB 
เป็น Gray Scale 
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ตารางท่ี 4.4 ตัวอย่างการทำงานของขั้นตอนการ Pre-process ภาพที่ 4 (ต่อ) 
ขั้นตอนที่ ภาพ การทำงาน 

4 
 
 
 
 
 
 
  

แปลงภาพ Gray 
Scale เป็น Binary 

โดยใช้ Otsu 
Algorithm  

 
 

5 
 
 
 
 
 

 
 

 

ทำ Dilation 

ตารางท่ี 4.5 ตัวอย่างการทำงานของขั้นตอนการ Pre-process ภาพที่ 5 
ขั้นตอนที่ ภาพ การทำงาน 

1 

 

ภาพ input 

 

 



75 

 

ตารางท่ี 4.5 ตัวอย่างการทำงานของขั้นตอนการ Pre-process ภาพที่ 5 (ต่อ) 
ขั้นตอนที่ ภาพ การทำงาน 

2 

 

ทำ Median Blur 
 
 
 
 
 
 

3 

 

แปลงภาพ RGB 
เป็น Gray Scale 

4 
 
 
 
 
 
 
 

 

แปลงภาพ Gray 
Scale เป็น Binary 

โดยใช้ Otsu 
Algorithm 

 
 

5 
 
 
 
 
 
 
 

 

ทำ Dilation 
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4.2 การตัดภาพส่วนที่มีข้อความ 

ในขั้นตอนนี้จะทำการตัดภาพให้เหลือเฉพาะส่วนที่มีข้อความอยู่เท่านั้น โดยทำการหาพิกัด

เริ่มต้นของภาพ ความกว้าง และความสูงของภาพตรงส่วนที่มีข้อความปรากฏ แล้ว crop ตัดรูปภาพนั้น 

ตามพิกัดท่ีได้มา โดยจะยกตัวอย่างผลลัพธ์ดังตารางต่อไปนี้ 

ตารางท่ี 4.6 ตัวอย่างผลลัพธ์ของการตัดภาพส่วนที่มีข้อความ ภาพที่ 1 
ภาพที่ 1 

 
ทำ Contour เพื่อหาพิกัดข้อความเพื่อ crop 

ภาพ 

 
นำพิกัดความสูงของรูปภาพมาหารสอง เพื่อ

ทำการ crop ภาพ 

 
รายละเอียด 

การตรวจจับข้อความ
ทั้งหมด (ข้อความ) 

ข้อความรู้จำถูกต้อง
(ข้อความ) 

การตรวจจับข้อความ
ผิดพลาด (ข้อความ) 

ตรวจจับข้อความไม่ได้ 
(ข้อความ) 

36 30 1 4 
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- การตรวจจับข้อความผิดพลาด 1 ข้อความ เป็นเพราะตัวอักขระท่ีอยู่ชิดกันจึงทำให้เกิด
การตรวจจับข้อความผิดพลาด ดังภาพประกอบที่ 4.1 การตรวจจับข้อความผิดพลาด ภาพที่ 1 

 

 
ภาพประกอบที่ 4.1 การตรวจจับข้อความผิดพลาด ภาพที่ 1 

 
- ตรวจจับข้อความไม่ได้ ได้แก่ ส่วนของเลข 1 จำนวน 4 ข้อความ เป็นเพราะเลข 1 เป็น

ตัวอักษรที่มีขนาดเล็กเกินไป จึงทำให้ตรวจจับข้อความไม่ได้ ดังภาพประกอบที่ 4.2 การตรวจจับ
ข้อความไม่ได้ ภาพที่ 1  

 

 
ภาพประกอบที่ 4.2 การตรวจจับข้อความไม่ได้ ภาพที่ 1 
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ตารางท่ี 4.7 ตัวอย่างผลลัพธ์ของการตัดภาพส่วนที่มีข้อความ ภาพที่ 2 
ภาพที่ 2 

 
ทำ Contour เพื่อหาพิกัดข้อความเพื่อ crop 

ภาพ 

 
นำพิกัดความสูงของรูปภาพมาหารสอง เพื่อ

ทำการ crop ภาพ 

 
รายละเอียด 

การตรวจจับข้อความ
ทั้งหมด (ข้อความ) 

ข้อความรู้จำถูกต้อง
(ข้อความ) 

การตรวจจับข้อความ
ผิดพลาด (ข้อความ) 

ตรวจจับข้อความไม่ได้ 
(ข้อความ) 

30 28 - 2 
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- ตรวจจับข้อความไม่ได้ ได้แก่ ส่วนของเลข 1 จำนวน 2 ข้อความ เป็นเพราะเลข 1 เป็น
ตัวอักษรที่มีขนาดเล็กเกินไป จึงทำให้ตรวจจับข้อความไม่ได้ ดังภาพประกอบที่ 4.3 ตรวจจับข้อความ
ไม่ได ้ภาพที่ 2 

 

 
ภาพประกอบที่ 4.3 ตรวจจับข้อความไม่ได้ ภาพที่ 2 

ตารางท่ี 4.8 ตัวอย่างผลลัพธ์ของการตัดภาพส่วนที่มีข้อความ ภาพที่ 3 
ภาพที่ 3 

 
ทำ Contour เพื่อหาพิกัดข้อความเพื่อ crop 

ภาพ 
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ตารางท่ี 4.8 ตัวอย่างผลลัพธ์ของการตัดภาพส่วนที่มีข้อความ ภาพที่ 3 (ต่อ) 
นำพิกัดความสูงของรูปภาพมาหารสอง เพื่อทำ

การ crop ภาพ 

 
รายละเอียด 

การตรวจจับข้อความ
ทั้งหมด (ข้อความ) 

ข้อความรู้จำถูกต้อง
(ข้อความ) 

การตรวจจับข้อความ
ผิดพลาด (ข้อความ) 

ตรวจจับข้อความไม่ได้ 
(ข้อความ) 

37 34 - 3 
 

- ตรวจจับข้อความไม่ได้ ได้แก่ ส่วนของเลข 1 จำนวน 3 ข้อความ เป็นเพราะเลข 1 เป็น
ตัวอักษรที่มีขนาดเล็กเกินไป จึงทำให้ตรวจจับข้อความไม่ได้ ดังภาพประกอบที่ 4.4 ตรวจจับข้อความ
ไม่ได ้ภาพที่ 3 

 

 
ภาพประกอบที่ 4.4 ตรวจจับข้อความไม่ได้ ภาพที่ 3 

ตารางท่ี 4.9 ตัวอย่างผลลัพธ์ของการตัดภาพส่วนที่มีข้อความ ภาพที่ 4 
ภาพที่ 4 
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ตารางท่ี 4.9 ตัวอย่างผลลัพธ์ของการตัดภาพส่วนที่มีข้อความ ภาพที่ 4 (ต่อ) 
ทำ Contour เพื่อหาพิกัดข้อความเพื่อ crop 

ภาพ 

 
นำพิกัดความสูงของรูปภาพมาหารสอง เพื่อทำ

การ crop ภาพ 

 
รายละเอียด 

การตรวจจับข้อความ
ทั้งหมด (ข้อความ) 

ข้อความรู้จำถูกต้อง
(ข้อความ) 

การตรวจจับข้อความ
ผิดพลาด (ข้อความ) 

ตรวจจับข้อความไม่ได้ 
(ข้อความ) 

33 31 1 1 
 
- การตรวจจับข้อความผิดพลาด 1 ข้อความ เป็นเพราะข้อมูลบนภาพใบเสร็จมีรอยจาง

ทำให้เกิดความผิดพลาดในการตรวจจับ ดังภาพประกอบที่ 4.5 การตรวจจับความผิดพลาด ภาพที่ 4 
 

 
ภาพประกอบที่ 4.5 การตรวจจับข้อความผิดพลาด ภาพที่ 4 
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ตารางท่ี 4.10 ตัวอย่างผลลัพธ์ของการตัดภาพส่วนที่มีข้อความ ภาพที่ 5 
ภาพที่ 5 

 
ทำ Contour เพื่อหาพิกัดข้อความเพื่อ crop 

ภาพ 

 
นำพิกัดความสูงของรูปภาพมาหารสอง เพื่อ

ทำการ crop ภาพ 

 
รายละเอียด 

การตรวจจับข้อความ
ทั้งหมด (ข้อความ) 

ข้อความรู้จำถูกต้อง
(ข้อความ) 

การตรวจจับข้อความ
ผิดพลาด (ข้อความ) 

ตรวจจับข้อความไม่ได้ 
(ข้อความ) 

31 26 1 4 
 
- การตรวจจับข้อความผิดพลาด 1 ข้อความ เป็นเพราะข้อมูลบนภาพใบเสร็จมีรอยจาง

ทำให้เกิดความผิดพลาดในการตรวจจับ ดังภาพประกอบที่ 4.6 การตรวจจับข้อความผิดพลาด ภาพที่ 5 
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ภาพประกอบที่ 4.6 การตรวจจับข้อความผิดพลาด ภาพที่ 5 

 
- ตรวจจับข้อความไม่ได้ ได้แก่ ส่วนของเลข 2 จำนวน 1 ข้อความ และ ส่วนของเลข 1 

จำนวน 3 ข้อความ เป็นเพราะเลข 2 มีรอยจาง และเลข 1 เป็นตัวอักษรที่มีขนาดเล็กเกินไป จึงทำให้
ตรวจจับข้อความไม่ได้  ดังภาพประกอบที่ 4.7 การตรวจจับข้อความไม่ได้ ภาพที่ 5 
 

 
ภาพประกอบที่ 4.7 ตรวจจับข้อความไม่ได้ ภาพที่ 5 
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ตารางท่ี 4.11 ตัวอย่างผลลัพธ์ของการตัดภาพส่วนที่มีข้อความ ภาพที่ 6 
ภาพที่ 6 

 
ทำ Contour เพื่อหาพิกัดข้อความเพื่อ crop 

ภาพ 

 
นำพิกัดความสูงของรูปภาพมาหารสอง เพื่อ

ทำการ crop ภาพ 

 
รายละเอียด 

การตรวจจับข้อความ
ทั้งหมด (ข้อความ) 

ข้อความรู้จำถูกต้อง
(ข้อความ) 

การตรวจจับข้อความ
ผิดพลาด (ข้อความ) 

ตรวจจับข้อความไม่ได้ 
(ข้อความ) 

34 32 - 2 

 
- ตรวจจับข้อความไม่ได้ ได้แก่ ส่วนของเลข 7 จำนวน 2 ข้อความ เป็นเพราะเลข 7 เป็น

มีรองจาง จึงทำให้ตรวจจับข้อความไม่ได้  ดังภาพประกอบที่ 4.8 ตรวจจับข้อความไม่ได้ ภาพที่ 6 
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ภาพประกอบที่ 4.8 ตรวจจับข้อความไม่ได้ ภาพที่ 6 

ตารางท่ี 4.12 ตัวอย่างผลลัพธ์ของการตัดภาพส่วนที่มีข้อความ ภาพที่ 7 
ภาพที่ 7 

 
ทำ Contour เพื่อหาพิกัดข้อความเพื่อ crop 

ภาพ 
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ตารางท่ี 4.12 ตัวอย่างผลลัพธ์ของการตัดภาพส่วนที่มีข้อความ ภาพที่ 7 (ต่อ) 
นำพิกัดความสูงของรูปภาพมาหารสอง เพื่อทำ

การ crop ภาพ 

 
รายละเอียด 

การตรวจจับข้อความ
ทั้งหมด (ข้อความ) 

ข้อความรู้จำถูกต้อง
(ข้อความ) 

การตรวจจับข้อความ
ผิดพลาด (ข้อความ) 

ตรวจจับข้อความไม่ได้ 
(ข้อความ) 

40 40 - - 
 

4.3 การเปรียบเทียบประสิทธิภาพการรู้จำโดยการปรับค่า Optimizers 

4.3.1 การประเมินประสิทธิภาพ Model  

ในการแปลงใบเสร็จรับเงินติโนมัตินี้ ได้ใช้สถาปัตยกรรม CNN ร่วมกับ RNN โดยได้ทำการ

เลือกใช้ Optimizers 3 ประเภท ได้แก่ RMSprop , Adam และ SGD ตามลำดับเพื่อหาผลการเรียนรู้ที่

มีประสิทธิภาพที่ดีที่สุด โดยในการทดลองนี้ ได้ใช้ข้อมูลในการเรียนรู้ทั้งหมด 6,177 ภาพ และทำการ

แบ่งชุดข้อมูลออกเป็น 3 ชุดได้แก่ ชุดเรียนรู้ 60% ชุดวาลิเดชัน 20% และชุดทดสอบ 20% ใช้จำนวน

รอบ (epoch) ในการรู้จำทั้งหมด 100 รอบ และในชุดเรียนรู้ทำการ Augmentation รูปภาพเพิ่มเติม 

10,851 ภาพ ทำให้มีภาพในชุดเรียนรู้ทั้งสิ้น 17,028 ภาพ 

ตารางท่ี 4.13 รูปแบบ Model ที่ทำการทดลอง ทั้ง 2 Model 
Model  

Input Image 150 x 32 

CNN 2 Layer (32,64) 

RNN 2 Layer (128,64) 

SoftMax Activation ReLU Optimizer 

CTC 

Output 
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ตารางท่ี 4.14 ผลการประเมินประสิทธิภาพค่า CER ที่ได้จากการเรียนรู้ Optimizer ทั้ง 3 ประเภท 
Optimizer CER (%) 

RMSprop 20.3907 

Adam 20.0639 

SGD 21.0043 

 

 

ภาพประกอบที่ 4.9 กราฟแสดงค่า Loss ที่ได้จากการเรียนรู้ด้วย Optimizers 3 ประเภท 
 

จากกราฟผลการเรียนรู้ข้างต้น (ภาพประกอบที่ 4.9 กราฟแสดงค่า Loss ที่ได้จากการเรียนรู้

ด้วย Optimizers 3 ประเภท) จะเห็นว่าการเรียนรู้โดยใช้ Optimizer RMSprop และ Adam พบว่าค่า 

Loss มีการลดลงอย่างรวดเร็ว ส่วน Optimizer SGD นั้นพบว่าค่า Loss มีอัตราการลดลงค่อนข้างช้า

กว่า 2 วิธีข้างต้น ซึ่งหากต้องการให้ค่า Loss ลดลงอาจจะต้องเพิ่มจำนวนรอบในการเรียนรู้มากขึ้น ซึ่ง

จะต้องใช้เวลาในการเรียนรู้มากขึ้น นอกจากนี้จะเห็นว่าการเลือกใช้ SDG อาจก่อให้เกิด Under-fitting 

(ชุดวาลิเดท มีค่า Loss ต่ำกว่า ชุดเรียนรู้) หากจำนวนรอบน้อยเกินไป 

จากผลการเรียนรู้ด้วย Optimizer ทั้ง 3 ประเภท จากการเรียนรู้เป็นจำนวน 100 รอบ พบว่า 

Adam นั้นมีค่า Character Error Rate (CER) ต่ำสุด และ SDG มีค่าสูงสุด โดยการทดลองดังกล่าว 

สามารถแสดงภาพตัวอย่างที่ได้จาการทำนายผลลัพธ์โดยยกตัวอย่าง ได้ดังตารางต่อไปนี้ 
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ตารางท่ี 4.15 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนายผลจาก Optimizer ทั้ง 3 ประเภท ภาพที่ 1 
ภาพต้นฉบับ 

 

ผลเฉลย น้ำซุปน้ำดำญี่ปุ่น 

Optimizer RMSprop น้ำซุปดิป่น 

Optimizer Adam น้ำซุปมำน 

Optimizer SGD นำซปย 

ตารางท่ี 4.16 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนายผลจาก Optimizer ทั้ง 3 ประเภท ภาพที่ 2 
ภาพต้นฉบับ 

 

ผลเฉลย น้ำซุปต้มยำน้ำใส 

Optimizer RMSprop น้ำซุปาาส 

Optimizer Adam น้ำซุปม้ใส 

Optimizer SGD น้นำใส 

ตารางท่ี 4.17 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนายผลจาก Optimizer ทั้ง 3 ประเภท ภาพที่ 3 
ภาพต้นฉบับ  

ผลเฉลย Iterms: 

Optimizer RMSprop Bet: 

Optimizer Adam Ites: 

Optimizer SGD Ite: 

ตารางท่ี 4.18 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนายผลจาก Optimizer ทั้ง 3 ประเภท ภาพที่ 4 
ภาพต้นฉบับ  

ผลเฉลย Guests: 

Optimizer RMSprop Guests: 

Optimizer Adam Guests: 

Optimizer SGD Guee 
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ตารางท่ี 4.19 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนายผลจาก Optimizer ทั้ง 3 ประเภท ภาพที่ 5 
ภาพต้นฉบับ 

 

ผลเฉลย น้ำซุปชาบู 

Optimizer RMSprop น้าช้ยน่น 

Optimizer Adam น้าซปชาบู 

Optimizer SGD นชาบ 

ตารางท่ี 4.20 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนายผลจาก Optimizer ทั้ง 3 ประเภท ภาพที่ 6 
ภาพต้นฉบับ  

ผลเฉลย น้ำรีฟิล 

Optimizer RMSprop นำฟิล 

Optimizer Adam น้ำรีฟลิ 

Optimizer SGD นรฟล 

ตารางท่ี 4.21 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนายผลจาก Optimizer ทั้ง 3 ประเภท ภาพที่ 7 
ภาพต้นฉบับ  

ผลเฉลย จานแรกหมู 

Optimizer RMSprop จานแรกหมู 

Optimizer Adam จานแรกหมู 

Optimizer SGD จาแรกหม 

ตารางท่ี 4.22 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนายผลจาก Optimizer ทั้ง 3 ประเภท ภาพที่ 8 
ภาพต้นฉบับ 

 

ผลเฉลย Subtotal: 

Optimizer RMSprop Subal: 

Optimizer Adam Subavee 

Optimizer SGD Su9t0 
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ตารางท่ี 4.23 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนายผลจาก Optimizer ทั้ง 3 ประเภท ภาพที่ 9 
ภาพต้นฉบับ 

 

ผลเฉลย เตาปิ้งย่าง 

Optimizer RMSprop เตาชปย 

Optimizer Adam เตปยง 

Optimizer SGD เตปย 

ตารางท่ี 4.24 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนายผลจาก Optimizer ทั้ง 3 ประเภท ภาพที่ 10 
ภาพต้นฉบับ  

ผลเฉลย Pimpavee 

Optimizer RMSprop Pimpavee 

Optimizer Adam Pimpavee 

Optimizer SGD Pipavee 

ตารางท่ี 4.25 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนายผลจาก Optimizer ทั้ง 3 ประเภท ภาพที่ 11 
ภาพต้นฉบับ  

ผลเฉลย Total: 

Optimizer RMSprop Total: 

Optimizer Adam Total: 

Optimizer SGD Tae: 

ตารางท่ี 4.26 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนายผลจาก Optimizer ทั้ง 3 ประเภท ภาพที่ 12 
ภาพต้นฉบับ 

 

ผลเฉลย Buffet 

Optimizer RMSprop Bafet 

Optimizer Adam Bufet 

Optimizer SGD Bu: 
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ตารางท่ี 4.27 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนายผลจาก Optimizer ทั้ง 3 ประเภท ภาพที่ 13 
ภาพต้นฉบับ 

 

ผลเฉลย หมูทะเล 

Optimizer RMSprop จมูทะเล 

Optimizer Adam หมูทะเล 

Optimizer SGD หuเล 

 

4.4 ผลลัพธ์ประสิทธิภาพการรู้จำจาก Model Optimizer Adam 

จากการทดลองที ่ 4.3 พบว่า Optimizer Adam ให้ประสิทธิภาพที่ดีที ่สุดจึงเลือกใช้วิธี

ดังกล่าว และได้ใช้ข้อมูลในการเรียนรู้ทั้งหมด 20,611 ด้วยชุดข้อมูลสำหรับเรียนรู้ 80% ชุดวาลิเดชัน 

10% และชุดทดสอบ 10% จากข้อมูลทั้งหมด แสดงผลการฝึกท้ัง 300 รอบดังตางรางต่อไปนี้ 

 

ภาพประกอบที่ 4.10 ภาพกราฟแสดงค่า Loss ที่ได้จาก Model 
 

จากผลการเรียนรู้ในการรู้จำนี้ จึงนำไปใช้ในการประเมินประสิทธิภาพกับใบเสร็จจำนวน 23 

ใบเสร็จ แสดงผลลัพธ์ดังตารางต่อไปนี้ 
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ตารางท่ี 4.28 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 1 
ใบเสร็จที่ 1 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

29 26 89.65 9 31.03 65.79 

ผลเฉลย Table: 38 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 
Date: 10/01/21 Time 19:48 2 Buffet เนื้อ ทะเล 299 
598.00  น้ำซุปน้ำดำญี่ปุ่น 0.00  เตาปิ้งย่าง 0.00  จาน
แรกเนื้อ 0.00 Items: 5 Subtotal: 598.00 Total: 
598.00 

ผลทำนายถูกต้อง Tale: 39 Staf: Buferหม9 Pimasหมe Guests: 2 Date: 
Date: J1 Tiเล 7 Buferเนื้อทะเล299 598.00 0 น้ำ่่น 0.00 
0 หมูทะง 0.00 0 จาริกเนอ 0.00 Items: 1 0 598.00 == 
Guts: 2u0 

ตารางท่ี 4.29 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 2 
ใบเสร็จที่ 2 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

34 31 91.18 9 26.47 93.71 
ผลเฉลย Table: 33 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 ID: 

6QG0X Date: 10/01/21 Time 20:17 2 Buffet เนื้อ 
ทะเล 299 598.00  น้ำซุปชาบู 0.00  เตาปิ้งย่าง 0.00  จาน
แรกเนื้อ 0.00 Items: 5 Subtotal: 598.00 Total: 598.00 
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ตารางที ่4.29 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 2 (ต่อ) 
ผลทำนายถูกต้อง Tae: 3 Sta:  Pims: Guests: 2 Guas: Bufr199 Date: 

19:05 Data: 29:00 2 Bufferเนื้อทะเล299 598.00 0 จานก ู
000 0 Guesms: 0.00 0 หมำเล 0.00 Items: 3 Buemts: 
20 ทะเ: Date: N96 4700 1 1uee Buง 0 

ตารางท่ี 4.30 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 3 
ใบเสร็จที่ 3 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

จำนวน
ข้อควา

ม 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

30 26 86.67 9 30 76.1
6 

ผลเฉลย Table:  Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 ID: 
MB9LO Date: 10/01/21 Time 20:13 2 Buffet เนื้อ 
ทะเล 299 598.00 0.00 0.00  จานแรกเนื้อ 0.00 Items: 5 
Subtotal: 598.00 Total: 598.00 

ผลทำนายถูกต้อง Tae: 0 Staf: Bufer19 Guests: 2 Buems: 1: Date: 29:5 
Ti: J96 2 Bufrเนื้อทะล29 Bust: 0 B0ง 0.00 0 0 0.00 0 
จาริกเอ 0.00 Items: 3 Guts: 598.00 0 Data: 1uee 0 
Staf: 59.00 Be 598.00 

ตารางท่ี 4.31 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 4 
ใบเสร็จที่ 4 

 

การตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

จำนว
น

ข้อค
วาม 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

30 26 86.67 8 26.67 77.8
6 
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ตารางท่ี 4.31 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 4 (ต่อ) 
ผลเฉลย Table: 13 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests:  ID: 

145Y0 Date: 10/01/21 Time 20:12 4 Buffet เนื้อ ทะเล 
299 1,196.00  น้ำซุปน้ำดำญี่ปุ่น 0.00  น้ำซุปแจ่วฮ้อน 
0.00  จานแรกหมู 0.00 Items: 7 Subtotal: 1,196.00 
Total: 1,196.00 

ผลทำนายถูกต้อง Tae: 3 Staf: Pie Guests: 0 ID: Bufr29 Date: ทะเล N9P1 
19:5 4  Buferเนื้อทะเล299 10 0 น้ำ่่น 0.00 0 จานแรกหv
มู 0.00 0 จานรกหม ู0.00 Items: 1 Subtal: 190 0 Tat: 
2e Dat: 195 Daem: 0 

ตารางท่ี 4.32 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 5 
ใบเสร็จที่ 5 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

33 30 90.91 8 24.24 65.79 

ผลเฉลย Table: 26 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 ID: 
58N32 Date: 10/01/21 Time 19:52 2 Buffet หมู ทะเล 
199 398.00 2 น้ำรีฟิล 78.00  น้ำซุปชาบู 0.00  เตาปิ้งย่าง 
0.00  จานแรกหมู 0.00 Items: 7 Subtotal: 476.00 Total: 
476.00 

ผลทำนายถูกต้อง Tae: 3 Staf: Pie Guests: 0 ID: Bufr29 Date: N9P ทะเล
29:0 4 Buferเนื้อทะเล299 10 0 น้ำ่่น 0.00 0 น้ำ่ 0.00 0 
จานแรกหvมู 0.00 0 จานรกหมู 0.00 Items: 1 Subtal: 190 
Tat: 2e 0 
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ตารางท่ี 4.33 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 6 
ใบเสร็จที่ 6 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 
(%) 

จำนวน
ข้อควา

ม 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

33 30 90.91 8 24.24 41.2
2 

ผลเฉลย Table: 39 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 ID: 
SPSKM Date: 10/01/21 Time 19:44 2 Buffet หมู ทะเล 
199 398.00 2 น้ำรีฟิล 78.00  น้ำซุปชาบู 0.00  เตาปิ้งย่าง 
0.00  จานแรกหมู 0.00 Items: 7 Subtotal: 476.00 Total: 
476.00 

ผลทำนายถูกต้อง Tae: 39 staf: Buferหมทะล9 Guests: 2 GuBtt 1 Date: 
N9P6 ทieเ: 1: 2 หuหมู 59.00 2 Tot: 70.:00 0 หมูเล 0.00 
0 เตริงย่โอ 0.00 0 จานกหม ู0.00 Items: 1 Subtotal: 406 
Data: 195 Dat: 195 

 
ตารางท่ี 4.34 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 7 

ใบเสร็จที่ 7 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 
(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 
(%) 

33 30 90.91 9 27.27 46.59 

ผลเฉลย Table: 35 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 ID: 
758BQ Date: 10/01/21 Time 19:37 2 Buffet หมู ทะเล 
199 398.00 2 น้ำรีฟิล 78.00  น้ำซุปชาบู 0.00  เตาปิ้งย่าง 
0.00  จานแรกหมู 0.00 Items: 7 Subtotal: 476.00 Total: 
476.00 
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ตารางท่ี 4.34 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 7 (ต่อ) 
ผลทำนายถูกต้อง Date: 3 Staf: Piee Guests: 7 ID: 1at5 Date: 21 ทะเล 

29:5 2 หuหู 29:0 2 น้ำฟีล 1:0 0 น้ำซปส 0.00 0 เตาปิ้งย่าง 
0.00 0 จานกหู 0 Items: 1 Gua: 400 Dot: 40 19 

ตารางท่ี 4.35 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 8 
ใบเสร็จที่ 8 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 
(%) 

จำนวน
ข้อควา

ม 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

31 28 93.55 9 29.03 39.2 

ผลเฉลย Table: 36 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 Date: 
10/01/21 Time 19:12 2 Buffet หมู ทะเล 199 398.00 2 น้ำ
รีฟิล 78.00  น้ำซุปชาบู 0.00  เตาปิ้งย่าง 0.00  จานแรกหมู 
0.00 Items: 7 Subtotal: 476.00 Total: 476.00 

ผลทำนายถูกต้อง Tae: 39 Sta: Bufrหม่ล9 Guests: 2 Date: 29:1 Tiเ: N91 2
จาม ู1900 2 น้ำฟีล 0.00 0 หมำเล 0.00 0 เบทะ่โง 0.00 0 จา
นกหม ู0.00 Items: 0 Subttal: 400 Ta: 1e 

ตารางท่ี 4.36 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 9 
ใบเสร็จที่ 9 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 
(%) 

33 30 90.90 11 33.33 36.55 
ผลเฉลย Table: 40 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 ID: 

B2JS0 Date: 10/01/21 Time 19:11 2 Buffet หมู ทะเล 199 
398.00 2 น้ำรีฟิล 78.00  น้ำซุปชาบู 0.00  น้ำซุปต้มยำน้ำใส  
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ตารางท่ี 4.36 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 9 (ต่อ) 
ผลเฉลย 0.00  จานแรกหมู 0.00 Items: 7 Subtotal: 476.00 Total: 

476.00 
ผลทำนายถูกต้อง Date: 40 Staf: Buferหม9 Guests: 2 ID: 29:5 Date: 19:1 ทi

เล J6 2 ufหมู 29:0 2 น้ำ 20.00 0 หมูเล 0.00 0 น้ำซปมส 
0.00 0 จานกหู 0.00 Items: 1 Futs: 400 Data: 4.00 

ตารางท่ี 4.37 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 10 
ใบเสร็จที่ 10 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 
(%) 

28 25 89.29 10 35.71 86.67 
ผลเฉลย Table: 28 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 Date: 

10/01/21 Time 18:54 2 Buffet เนื้อ ทะเล 299 598.00  น้ำ
ซุปน้ำดำญี่ปุ่น 0.00  เตาปิ้งย่าง 0.00  จานแรกเนื้อ 0.00 
Items: 5 Subtotal: 598.00 Total: 598.00 

ผลทำนายถูกต้อง Date: 3 Bufer99 19:1 Iบt: 1 Date: 194 ทiเล 0 2 Bufferเนื้อ
ทะเล29 598.00 0 จานม 0.00 0 Itesms: 0.00 0 จานรกเนอ 
0.00 Items: 3 Subtotal: 589.00 19t: 598.00 

ตารางท่ี 4.38 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 11 
ใบเสร็จที่ 11 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 
(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

30 27 90 11 36.67 27.20 
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ตารางท่ี 4.38 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 11 (ต่อ) 
ผลเฉลย Table: 28 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 Date: 

10/01/21 ID: PCFFJ Time 19:06 2 Buffet เนื้อ ทะเล 299 
598.00  น้ำซุปน้ำดำญี่ปุ่น 0.00  เตาปิ้งย่าง 0.00  จานแรกเนื้อ 
0.00 Items: 5 Subtotal: 598.00 Total: 598.00 

ผลทำนายถูกต้อง Tae: 3 Staff: Pimptavee Guests: 2 ID: หมทะู Date: 21 ทi
เล 19:5 2 Bufferเนื้อทะเ299 19:5 0 นาน่น 0.00 0 เตริงล่โง 
0.00 0 0 0.00 Items: 3 Subtal: 59: Dat: 0 Duemts: 0 
Gtes: 0 

ตารางท่ี 4.39 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 12 
ใบเสร็จที่ 12 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 
(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

29 27 93.10 7 24.14 61.80 

ผลเฉลย Table:  Pimpavee Pimpavee Guests: 2 Date: 
10/01/21 ID: PCFFJ Time 19:25 2 Buffet หมู 199 
398.00 2 น้ำรีฟิล 78.00  น้ำซุปต้มยำน้ำใส 0.00  เตาปิ้ง
ย่าง 0.00 1 จานแรกหมู 0.00 Items: 7 Subtotal: 476.00 
Total: 476.00 

ผลทำนายถูกต้อง Tae: 1 4 Pimaมe Pimavee 2 Date: B6 ทiเ: 29:5 2 Bufห ู
0 2 น้ำฟีล 89.00 0 น้ำ่ส 70.00 0 หมูทะmง 0.00 0 จานกห ู
0.00 0 0 0 Items: 1 Guatal: 400 0 0 
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ตารางท่ี 4.40 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 13 
ใบเสร็จที่ 13 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

27 25 92.6 8 29.63 48.18 
ผลเฉลย Table: 39 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 4 Date: 

10/01/21 ID: JACA6 Time 18:48 4 Buffet เนื้อ ทะเล 
299 1,196.00 น้ำซุปต้มยำน้ำข้น 0.00  เตาปิ้งย่าง 0.00 
Items: 6 Subtotal: 1,196.00 Total: 1,196.00 

ผลทำนาย Date: 19 St: Piee Guests: 4 ID: 896 Date: 221 ทiเ: 0 0 
4 Bufferเมื้อทเล29 190 0 ซุปตมนส 0.00 0 หuem 0.00 
Items: 5 Subtal: 190 Tota: 1u Gusm: 1ue Pimห9 

ตารางท่ี 4.41 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 14 
ใบเสร็จที่ 14 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 
(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

30 28 93.33 9 30 42.65 

ผลเฉลย Table: 37 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 Date: 
10/01/21 ID: ZCECP Time 22:18 2 Buffet หมู 199 
398.00 2 น้ำรีฟิล 78.00  น้ำซุปต้มยำน้ำใส 0.00  จานแรก
หมู 0.00 Items: 6 Subtotal: 476.00 Total: 476.00 

ผลทำนาย Tae: 3 Staf: Piae Guests: 2 ID: 2:5 Date: N921 ทime: 
29:5 2 จามู 196 2 ทะเซ 0 0 น้ำซปส 0.00 0 จานรกหม ู
0.00 Items: 3 Subttal: 46 Dot: 400 29: 40 
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ตารางท่ี 4.42 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 15 
ใบเสร็จที่ 15 

 

การ
ตรวจจั

บ
ข้อควา

ม 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำถูกต้อง CER 
(%) 

จำนวน
ข้อควา

ม
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

30 27 90 6 20 49.1
3 

ผลเฉลย Table: 21 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 Date: 
10/01/21 ID: GG2SK Time 21:39 5 Buffet เนื้อ ทะเล 
299 1,495.00  น้ำซุปต้มยำน้ำข้น 0.00  เตาปิ้งย่าง 0.00  
จานแรกเนื้อ 0.00 Items: 8 Subtotal: 1,495.00 Total: 
1,495.00 

ผลทำนาย Tae: 2 Staf: Bufr2199 Guests: 2 1P1 59800 Date: 0 
Tim: 29:5 5 Buferเนื้อทเล299 29:5 0 น้ำซส 0.00 0 เบิ์ล่
โง 0.00 0 จารกเอ 0.00 Items: 5 Gubal: 0 Tota: 1u0 
Duests: 1u0 Gumt: Ties: Sat: 

ตารางท่ี 4.43 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 16 
ใบเสร็จที่ 16 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 
(%) 

28 25 89.29 7 25 50.12 

ผลเฉลย Table: 21 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 
Date: 10/01/21 Time 21:15 4 Buffet เนื้อ ทะเล 299 
1,196.00  น้ำซุปต้มยำน้ำข้น 0.00  เตาปิ้งย่าง 0.00  จาน 
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ตารางท่ี 4.43 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 16 (ต่อ) 
ผลเฉลย แรกเนื้อ 0.00 Items: 8 Subtotal: 1,196.00 Total: 

1,196.00 
ผลทำนาย Tale: 2 29: Pimaมe Guests: 2 Date: 1921 Ti: 12:5 4 

Buferเนื้อทะเล29 19.00 0 น้ำซปมส 0.00 0 เงยm่: 0.00 0 
จานรกเ ู0.00 Datem: 1 Subtal: 19.0 

ตารางท่ี 4.44 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 17 
ใบเสร็จที่ 17 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำถูกต้อง CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

28 26 92.86 11 39.29 34.2
7 

ผลเฉลย Table: 19 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 1 Date: 
10/01/21 Time 21:15 1 Buffet เนื้อ ทะเล 299 299.00  
น้ำซุปแจ่วฮ้อน 0.00 1 เตาปิ้งย่าง 0.00 1 จานแรกเนื้อ 0.00 
Items: 4 Subtotal: 299.00 Total: 299.00 

ผลทำนาย Tale: 1 Staff: Buferหม9 Guests: 0 Date: 496 Tie: 1:5 1 
Bufrเนื้อทะเล29 2900 0 จานแรกหม ู0.00 1 เตาปะาง 
0.00 1 จาแรกเนื้อ 0.00 Ite: 4 Subtal: 29.00 Bue 

ตารางท่ี 4.45 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 18 
ใบเสร็จที่ 18 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำถูกต้อง CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 
(%) 

28 25 89.29 9 32.14 78.24 
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ตารางท่ี 4.45 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 18 (ต่อ) 
ผลเฉลย Table: 30 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 4 Date: 

10/01/21 Time 21:15 4 Buffet เนื้อ ทะเล 299 1,196.00  
น้ำซุปน้ำดำญี่ปุ่น 0.00  เตาปิ้งย่าง 0.00  จานแรกเนื้อ 0.00 
Items: 7 Subtotal: 1,196.00 Total: 1,196.00 

ผลทำนาย Tae: 16 Staf: Buferหมทล9 Guests: 4 Date: NPC ทiเ: 1:5 
1 Buferเน้อทะเล29' 16P0 0 นอส่่น 0.00 0 เตาปิงย่าง 0.00 
0 จาmpกห ู0.00 Items: 1 Subtotal: 190 0 0 

ตารางท่ี 4.46 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 19 
ใบเสร็จที่ 19 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำถูกต้อง CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 
(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 
(%) 

30 27 90 7 23.33 53.94 

ผลเฉลย Table: 31 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 3 ID: 
9S4H8 Date: 10/01/21 Time 21:15 3 Buffet เนื้อ ทะเล 
299 897.00  น้ำซุปน้ำดำญี่ปุ่น 0.00  น้ำซุปต้มยำน้ำข้น 0.00  
จานแรกเนื้อ 0.00 Items: 6 Subtotal: 897.00 Total: 
897.00 

ผลทำนาย But 3 Staf: Bufer29 Guests: 3 I: J91 Date: 19 ทะเ: 0 2 
Bufเื้อทะเ29 29.:06 0 จานู 0.00 0 น้ำซปส 0.00 0 จารปกเ ู
0.00 ณะทหซ 5 Gutal: 89.00 ธนะฟซ 1 Date: 29:09 2ue 
29.00 
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ตารางท่ี 4.47 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 20 
ใบเสร็จที่ 20 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

30 26 86.67 10 33.33 41.10 

ผลเฉลย Table: 38 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 ID: 
QQUXN Date: 10/01/21 Time 21:11 2 Buffet เนื้อ 
ทะเล 299 598.00  น้ำซุปชาบู 0.00  เตาปิ้งย่าง 0.00 จาน
แรกเนื้อ 0.00 Items: 5 Subtotal: 598.00 Total: 598.00
  

ผลทำนาย Tae: 39 Sta: Pie: Guests: 2 ID: 2 Date: J91 Tiเ: 199 2 
Bufrเื้อทะเล29 Bus: 0 หมูเล 0.:00 0 เตาปิง่าง 0.00 0 จา
รกเe 0.00 Items: 5 Gusts: 59.00 Data: 598.00 Gues: 
1ue Ius: 59.00 

ตารางท่ี 4.48 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 21 
ใบเสร็จที่ 21 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

30 27 90 12 40 44.28 

ผลเฉลย Table: 38 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 ID: 
54SV5 Date: 10/01/21 Time 21:10 2 Buffet เนื้อ ทะเล 
299 598.00  น้ำซุปชาบู 0.00  เตาปิ้งย่าง 0.00  จานแรก
เนื้อ 0.00 Items: 5 Subtotal: 598.00 Total: 598.00
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ตารางท่ี 4.48 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 21 (ต่อ) 
ผลทำนาย Dae: 39 Staf: Piavee Guests: 2 SV 1: Date: 291 ทi: 

2:5 2 Buferเมือทเล29 Busts: 0 น้ำ่ส 0.00 0 เบริรง่โอ 
0.00 0 จารกเอ 0.00 Items: 3 Gusts: 598.00 Data: 1ue 
0 598.00 Date: 1 59s0 

 
ตารางท่ี 4.49 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 22 

ใบเสร็จที่ 22 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 
(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 
(%) 

30 27 90 10 33.33 45.45 

ผลเฉลย Table: 29 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 2 ID: 
X3JML Date: 10/01/21 Time 21:09 2 Buffet เนื้อ ทะเล 
299 598.00  น้ำซุปชาบู 0.00  เตาปิ้งย่าง 0.00 จานแรกเนื้อ 
0.00 Items: 5 Subtotal: 598.00 Total: 598.00  

ผลทำนาย Tae: 3 Staff: Buferหมม9่ Guests: 2 ID: D9C Date: 491 
Time: 2:1 7 Bufferเื้อทเล29 B9sC 0 น้ำ่่น 0.00 0 เตาปิง
ย่าง 0.00 0 เาริเนง 0.00 Item: 3 Gubttal: 598.00 Bu 
59.00 Stae: 59.00 Data:59.00 

ตารางท่ี 4.50 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 23 
ใบเสร็จที่ 23 

 

การ
ตรวจจับ
ข้อความ 

การตรวจจับความ
ถูกต้อง 

ข้อความรู้จำ
ถูกต้อง 

CER 
(%) 

จำนวน
ข้อความ
ทั้งหมด 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

จำนวน
ข้อความ 

ความ
ถูกต้อง 

(%) 

43 32 74.42 13 30.23 94.7
0 
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ตารางท่ี 4.50 ตัวอย่างผลลัพธ์การทำนาย ภาพที่ 23 (ต่อ) 
ผลเฉลย Table: 41 Staff: Pimpavee Pimpavee Guests: 4 Date: 

10/01/21 Time 21:02  เบียร์สิงห์ 75.00 4 Buffet เนื้อ 
ทะเล 299 1,196.00  Buffet เนื้อ ทะเล เด็ก 149 149.00 1 
น้ำซุปชาบู 0.00  น้ำซุปน้ำดำญี่ปุ่น 0.00 น้ำซุปต้มยำน้ำข้น 
0.00  เตาปิ้งย่าง 0.00  จานแรกหมู 0.00  จานแรกเนื้อ 
0.00 Items: 13 Subtotal: 1,420.00 Total: 1,420.00
  

ผลทำนาย Date: 41 19: Bufr2199 Guests: 4 Date: 49P1 ทะเ: 21:1 
0 Iuem: 0.00 4 Bufrเือทเ29 1uesm: 0 Buferหมทเ9 0.00 
0 น้ำซุป่ส 0.00 0 Iย์eีโง 0.00 0 0 0.00 0 0 0.00 0 0 0.00 
2 0 0.00 Items: 3 Guatas: 44.00 0 2e 

 

จากการทดลองกับตัวอย่างผลลัพธ์ทั้งหมด 23 ภาพ สังเกตได้ว่า มีการตรวจจับข้อความไม่ได้

ในแต่ละใบเสร็จ ซึ่งโดยส่วนมากจะเป็นเลขหนึ่ง สาเหตุที่ไม่สามารถตรวจจับเลขหนึ่งหรืออักขระที่เล็ก

เกินไป เพราะรูปภาพที่นำเข้ามาอาจมีสัญญาณรบกวนเช่น รอยขาด หรือรอยอื่นๆ ซึ่งมีขนาดเล็กกว่า

อักษรตัวอ่ืนเล็กน้อย เวลาตรวจจับข้อความจึงอาจทำให้อัลกอริทึมในการตรวจจับข้อความเข้าใจว่าเป็น

ภาพที่มีสัญญาณรบกวนได้ และ ในอักขระภาษาไทยมีวรรณยุกต์ที่ติดกันระหว่างบรรทัด จึงทำให้เวลา

ตรวจจับข้อความเข้าใจว่ามันคือตัวเดียวกัน จึงทำให้มีการตรวจจับข้อความผิดพลาดในบางใบเสร็จ 

4.5 เปรียบเทียบประสิทธิภาพการรู้จำใบเสร็จจาก Tesseract 

ในการทดลองนี้ได้ทำการเปรียบเทียบการรู้จำใบเสร็จจากวิธีที่พัฒนากับการใช้ Tesseract 

โดยได้ผลการทดลอง ดังนี้ 

ตารางท่ี 4.51 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 1 
ภาพต้นฉบับ 

 
CER (%) 

ผลเฉลย Table:  

Model Optimizer Adam Table: 0 

Tesseract lable: 12 

 

 



106 

 

ตารางท่ี 4.52 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 2 
ภาพต้นฉบับ 

 

CER (%) 

ผลเฉลย Staff:  

Model Optimizer Adam Staff: 0 

Tesseract Staff: 0 

ตารางท่ี 4.53 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 3 
ภาพต้นฉบับ 

 
CER (%) 

ผลเฉลย pimpavee  

Model Optimizer Adam pimpavee 0 

Tesseract pimpavee 0 

ตารางท่ี 4.54 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 4 
ภาพต้นฉบับ 

 

CER (%) 

ผลเฉลย Guests:  

Model Optimizer Adam Guests: 14 

Tesseract Guests 0 

ตารางท่ี 4.55 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 5 
ภาพต้นฉบับ 

 
CER (%) 

ผลเฉลย ID:  

Model Optimizer Adam ID: 0 

Tesseract  100 
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ตารางท่ี 4.56 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 6 
ภาพต้นฉบับ 

 
CER (%) 

ผลเฉลย 6QG0X  

Model Optimizer Adam G.00 80 

Tesseract 6QG0xX 12 

 
ตารางท่ี 4.57 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 7 

ภาพต้นฉบับ 

 

CER (%) 

ผลเฉลย Date:  

Model Optimizer Adam Date: 0 

Tesseract Date: 0 

ตารางท่ี 4.58 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 8 
ภาพต้นฉบับ 

 

CER (%) 

ผลเฉลย 10/01/21  

Model Optimizer Adam 10/01/21 0 

Tesseract 10/01/21 0 

ตารางท่ี 4.59 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 9 
ภาพต้นฉบับ 

 
CER (%) 

ผลเฉลย Time:  

Model Optimizer Adam Time: 0 

Tesseract lime: 20 
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ตารางท่ี 4.60 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 10 
ภาพต้นฉบับ 

 

CER (%) 

ผลเฉลย 20:17  

Model Optimizer Adam 20:01 40 

Tesseract 20217 20 

 
ตารางท่ี 4.61 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 11 

ภาพต้นฉบับ 
 

CER (%) 

ผลเฉลย Buffet  

Model Optimizer Adam Buffer 16 

Tesseract Buffet 0 

ตารางท่ี 4.62 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 12 
ภาพต้นฉบับ 

 

CER (%) 

ผลเฉลย เนื้อ  

Model Optimizer Adam เนื้อ 0 

Tesseract เ น่ ย 66 

ตารางท่ี 4.63 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 13 
ภาพต้นฉบับ 

 

CER (%) 

ผลเฉลย ทะเล  

Model Optimizer Adam ทะเล 0 

Tesseract ท ะ เ ล 42 
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ตารางท่ี 4.64 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 14 
ภาพต้นฉบับ 

 

CER (%) 

ผลเฉลย น้ำซุปชาบู  

Model Optimizer Adam น้ำซุปชาบู 0 

Tesseract Waqueriy 100 

 
ตารางท่ี 4.65 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 15 

ภาพต้นฉบับ 

 

CER (%) 

ผลเฉลย เตาปิ้งย่าง  

Model Optimizer Adam เตาปิ้งย่าง 0 

Tesseract ตปย่าง 47 

ตารางท่ี 4.66 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 16 
ภาพต้นฉบับ 

 

CER (%) 

ผลเฉลย จานแรกเนื้อ  

Model Optimizer Adam จานแรกเนื้อ 0 

Tesseract จ า น แ ร ก เ นื อ 44 

ตารางท่ี 4.67 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 17 
ภาพต้นฉบับ 

 
CER (%) 

ผลเฉลย Items:  

Model Optimizer Adam Items: 0 

Tesseract Items: 0 
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ตารางท่ี 4.68 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 18 
ภาพต้นฉบับ 

 
CER (%) 

ผลเฉลย Subtotal:  

Model Optimizer Adam Subtotal: 0 

Tesseract Subtotal: 0 

 
ตารางท่ี 4.69 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 19 

ภาพต้นฉบับ 
 

CER (%) 

ผลเฉลย 598.00  

Model Optimizer Adam 598.00 0 

Tesseract  100 

ตารางท่ี 4.70 ตัวอย่างการทำนายผลลัพธ์ระหว่างวิธีที่ใช้พัฒนากับการใช้ Tesseract ภาพที่ 20 
ภาพต้นฉบับ 

 
CER (%) 

ผลเฉลย Total:  

Model Optimizer Adam Tatal 16 

Tesseract Total: 0 

 
จากการทดลองดังกล่าว ได้ข้อสรุปว่า Model ที่ใช้ CNN ร่วมกับ RNN ด้วย Optimizers 

Adam มีประสิทธิภาพในการประมวลผลที่ดีกว่าการใช้ Tesseract  ซึ ่ง Tesseract จะใช้ได้ดีกับ

ภาษาอังกฤษและตัวเลขที่เป็นกลุ่ม แต่หากเป็นตัวเลขโดด การทำนายจะไม่มีประสิทธิภาพมากนัก และ

ในส่วนของการทำนายภาษาไทย จะทำนายออกมาโดยมีการเว้นวรรค Tesseract มีค่า CER อยู ่ที่ 

58.9411% ในขณะที่การใช้ Model Optimizers Adam มีค่า CER อยู่ที่ 17.6620% 
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4.6 ตัวอย่างการทำนายผลบน Mobile Application 

 
ภาพประกอบที่ 4.11 ตัวอย่างการทำนายผลบน Mobile Application 

 

4.7 ตัวอย่างการทำนายผลบน Website  

 

 
ภาพประกอบที่ 4.12 ตัวอย่างการทำนายผลบน Website 
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4.8 สรุปและวิเคราะห์ผลการทดลอง 

จากการทดลองในการหาตัว Optimizers ที่ดีที่สุดโดยทำการทดลองจากภาพจำนวน 17,028 

ภาพ พบว่า ตัว Optimizers Adam มีค่า CER คิดเป็น 20.0639 % ซึ ่งต่ำที ่สุด เมื ่อเทียบกับ ตัว 

Optimizers อ่ืน  

การเปรียบเทียบประสิทธิภาพการรู ้จำโดยการปรับค่า Optimizers จึงทำให้สรุปได้ว่า 

Optimizer Adam มีประสิทธิภาพที่ดีกว่า Optimizer อ่ืน  

ในส่วนของการเปรียบเทียบประสิทธิภาพการรู้จำใบเสร็จพบว่า การใช้  Model Optimizer 

Adam จะทำให้ได้ผลลัพธ์ดีกว่าการใช้ Tesseract ซ่ึงมีค่า CER อยู่ที่ 58.9411% ดังนั้น ในงานวิจัยนี้จึง

เลือกใช้ Optimizer Adam และทำการทดลองกับชุดข้อมูล 500 ภาพ ตัดเป็นข้อความได้ทั ้งหมด 

20,611 ภาพ ใช้ชุดข้อมูลสำหรับเรียนรู้ 80% ชุดวาลิเดชัน 10% และชุดทดสอบ 10% ฝึกทั้ง 300 รอบ 

โดยมีค่า CER คิดเป็น 17.6620% มาประยุกต์ใช้กับ Application และ Website เพื่อเป็นการเผยแพร่

การใช้งานโปรแกรมการประมวลผลการแปลงใบเสร็จรับเงินเป็นตัวพิมพ์อัตโนมัติ (Automated 

Receipt Digitization) ต่อไป 

 

 


